Raport z konsultacji publicznych oraz opiniowania pojektu rozporz adzenia Ministra
Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej zmieniagcego rozporadzenie w sprawie wzoru

legitymacji emeryta-rencisty oraz trybu jej wydawania, wymiany lub zwrotu.

Zgodnie z art. 5 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. @ldmncsci lobbingowej w procesie
stanowienia prawa (Dz. U. poz. 1414, zzpo6 zm.) z chwid skierowania projektu
rozporzdzenia Ministra Rodziny, Pracy i Polityki Spotecgamieniapcego rozporadzenie
w sprawie wzoru legitymacji emeryta-rencisty ong/ti jej wydawania, wymiany lub zwrotu
do uzgodnié, konsultacji publicznych oraz opiniowania, ww. jetd ustawy zostat
zamieszczony w Biuletynie Informacji Publicznej s@onie Ministerstwa Rodziny, Pracy
i Polityki Spotecznej.

Jednoczénie zgodnie z 8§ 52 ust. 1 uchwaly nr 190 Rady Midis z dnia
29 padziernika 2013 r. - Regulamin pracy Rady Ministrw P. z 2016 r. poz. 1006 i 1204)
projekt rozporzdzenia zostat zamieszczony w Biuletynie Informdejiblicznej na stronie
Rzadowego Centrum Legislacji w serwisie #@pwy Proces Legislacyjny.

W trybie art. 5 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. oatainaici lobbingowej w procesie
stanowienia prawaaden z podmiotow nie zgtosit zainteresowania praaaex projektem

rozporzdzenia.

Projekt rozporzdzenia zostat przekazany do zaopiniowania zgodng@zepisami
ustawy z dnia 23 maja 1991 r. o zawkach zawodowych (Dz. U. z 2015 r. poz. 1881),wgta
z dnia 23 maja 1991 r. o organizacjach pracodaw@@w U. z 2015 r. poz. 2029) oraz
ustawy z dnia 15 lipca 2015 r. o Radzie Dialogut&gmego i innych instytucjach dialogu
spotecznego (Dz. U. poz. 1240) r@stigcym partnerom spotecznym:

1) Ogolnopolskiemu Porozumieniu Zekéw Zawodowych;
2) NSZZ ,Solidarnéc”;

3) Forum Zwjzkow Zawodowych;

4) Pracodawcom Rzeczypospolitej Polskiej;

5) Konfederacji ,Lewiatan”;

6) Zwigzkowi Rzemiosta Polskiego;

7) Zwigzkowi Pracodawcow — Business Centre Club;

8) Radzie Dialogu Spotecznego.



Ponadto, o wyrgenie opinii do projektu rozpogdzenia zwrécono sido Polskiego
Zwigzku Emerytéw, Rencistow i Inwalidow, Rzecznika HFisawego oraz Prezesa

Narodowego Funduszu Zdrowia.

W trakcie procesu opiniowania wypowiedziak gedynie Rzecznik Finansowy.
W swojej opinii wskazal,z legitymacja emeryta-rencisty jest dokumentem petsldagcym
status emeryta lub rencisty. Zauwyl ze zgodnie z uzasadnieniem nunigviadczenia
zawarty w legitymacji nie jest elementem decydwin o przystugujcych uprawnieniach.
Numer ten jest jedynie elementem personadun. Legitymacja przede wszystkim
wprowadzona zostata dla potwierdzenia,dana osoba jest emerytegubrencisy i objeta
jest ubezpieczeniem zdrowotnym. Natomiast w za&r&srzystania z ulg przystugiagych
emerytom i rencistom na podstawie garych przepisOw esto legitymacja jest nie
wystarczajca. W ocenie Rzecznika, wprowadzenie dodatkowo wvpia temat rodzaju
swiadczenia rownieg tego nie zapewni, a okazywanie np. kontrolerowi awtobusie
legitymacji w celu udokumentowania uprawnienia ddégowej optaty za przejazd,
z informacp 0 przyznaniu renty z tytutu niezdokw do pracy bdzie zle odbierane
I nie potrzebne.

Ministerstwo Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznejenpodziela argumentow
zawartych w opinii przedstawionej przez RzeczniReoponowana przez resort nowelizacja
nie wptywa na sposob dokumentowania uprawni& zakresie korzystania z ulg
wynikajagcych z odgbnych przepiséw. Proponowana zmiana przepisow meehg oprécz
ograniczenia kosztéw wymiany legitymacji, zmniejsee uchzliwosci dla emerytow
i rencistow wynikajcej z koniecznéci wymiany legitymacji w zwizku ze zmiaa numeru
lub symbolu pobieraneggwiadczenia ze wzgtlu na przenoszenie tycKkwiadczeé
w Zaktadzie UbezpiecieSpotecznych z systemu informatycznego ZaktadévktEdaicznej
Techniki  Obliczeniowej do Kompleksowego Systemu oinfatycznego. Whbrew
twierdzeniom zawartym w opinii Rzecznika projektma@anowelizacja nie wprowadza
dodatkowo wpisu na temat rodzajwiadczenia, lecz jedynie zaptije § informacp wpis
zawierajcy numer i symbodwiadczenia. Natey przy tym wskazé ze kazdemuswiadczeniu
jest przyporadkowany odpowiedni symbol, dlategoztev obowbzujgcym obecnie stanie
prawnym, znajc symbol$wiadczenia zawarty w legitymaciji, osoby trzecie.(nmgspomniany
w opinii kontroler) bez trudu magustalt rodzaj przystugujcegoswiadczenia. Dlatego e

argument o ztym odbiorze proponowanych zmian rasorgje jako chybiony.

Pozostate z wiej wskazanych podmiotéw nie przekazaty uwadzopinii do projektu.
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